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Uvod

Predkladand prace vychdzi ze studie véhlasného britského
teologa Roberta Murraye SJ." Jeho predstaveni biblickych témat
spravedlnosti, pokoje a integrity stvofeni totiZ mizZeme vnimat
jako vynikajici sondu otevirajici bohatstvi, které obvykle nazy-
vame kiestanskymi kofeny nasi evropské civilizace. Pfes bib-
lické kofeny a teologii stvofeni, v bohatém odkazu patristiky,
kterd v sob¢ implicitné zahrnuje celek otazek, které dnes klade
»zivotni prostfedi®, bychom radi prekro¢ili ,prah ekologie®
k misijnimu rozméru, ktery otevira krestanskou perspektivu
a moznost ,zachrany® stvofeni. Papezska encyklika Laudato si’
poté predstavuje syntézu reflexe nad komplexnim problémem
soucasného svéta.

Nejprve piedstavime teologa Roberta Murraye a jeho zasadni
préci The Cosmic Covenant — upfeme pozornost k biblické zpravé
o stvofeni, abychom na tomto zéklad¢ mohli dale vyhodnoco-
vat Cetné problémy z oblasti ekologie a dosli k nezbytenému
propojeni teologie a ekologie: k obrazu Boha ve stvoreni - ve
kterém teprve vie jednotlivé nachazi smysl a feseni.

Jak se tedy rozvinul syntézovy biblicky pohled na stvoreni
u teologa Roberta Murraye? Narodil se jako syn anglikanského
misionate v Ciné, a vnuk Sira Jamese Murraye (1837-1915),

' MURRAY, R., The Cosmic Covenant: Biblical Themes of Justice, Peace and the Integ-
rity of Creation, Sheed & Ward, London 1992 (¢eské vydani TENTYZ, Teologie stvofeni.
Reflexe o ekologii, Refugium, Olomouc 2017 /vyjde na pfelomu tinora a bieznay/).



Prekrocit prah ekologie

znamenitého skotského lexikografa a filologa, prvniho editora
Oxford English Dictionary. Konvertoval ke katolictvi po ndvratu
do Anglie bezprostfedné po druhé svétové vélce. Jiz rodinné
zdzemi dava tusit, pro¢ byl mlady jezuita posldn studovat Stary
zakon a syrskou patristiku. Pojilo ho vielé pratelstvi s celou ro-
dinou anglického spisovatele Johna R. Tolkiena (1892-1973),
proslulého autora slavnych tii svazkt Pdna prstenii. Pravé
R. Murray byl poctén jako jeden z prvnich cetbou celého dila
jesté v rukopise. Tolkien a Murray byli v ¢ilém korespondenc-
nim kontaktu a pfedev$im v otazkach nabozenstvi mu byl Tolk-
ien dobrym diskusnim partnerem. Kdyz 1. srpna 1959 po svém
navratu z Innsbrucku slavil svoji primici, byl to Tolkien, ktery
mu pii méi asistoval jako ministrant. Byl to rovnéz otec Ro-
bert, ktery slouzil 6. zaii 1973 zadu$ni msi za zemfelého pritele
v kostele sv. Antonina Padudnského v Headingtonu (Oxford).
Roli zde hral i obdiv k americkému naivnimu malifi Edwardu
Hicksovi (1780-1849), jehoz obrazy déavaly raz rodinnému za-
zemi v dobé¢ jejich ¢inského pobytu. Formativni sila uméni ucila
Murraye divat se jiz od raného mladi na svét o¢ima milovnika
pokojné harmonie s piirodou. Podobné vnimal také obrazy dal-
$tho anglického vytvarnika Stanleyho Spencera (1891-1959).
Studia klasickych jazykti na Oxfordu, teologie v Innsbru-
cku, vyssi teologicka studia na fimské Gregoriané, Papezském
biblickém institutu i Papezském vychodnim institutu — to vse
jej ptipravilo na drahu univerzitniho profesora na Heythrop
College Londynské univerzity a na skvélou védeckou kariéru,
mimo jiné i v tloze piedsedy britské Spolecnosti pro studium Sta-
rého zdkona (The Society for Old Testament Study). Zorny uhel otce
Roberta v§ak byl mnohem $irsi: zahrnoval bibli s dobovym his-
torickym pozadim jako studium civilizace s jejimi nedilnymi
soucastmi: s kulturou a péci o piirodu. Vrchol jeho védeckého
nasazeni tvoii vynikajici studie Symbols of Church and Kingdom.



Uvod

A Study in Early Syriac Tradition z roku 1975, kterd se do¢kala po
tiiceti letech druhého, zna¢né prohloubeného vydani v londyn-
ském nakladatelstvi T&T Clark.



1. Spor o recepci biblické zvésti
ve vztahu k Zivotnimu prostredi

Ekologie jako védecka disciplina nevahala popsat priciny
ekologické krize. Jsou jimi mezi mnoha jinymi napiiklad: nese-
trné zemédélstvi; védecka revoluce a jeji vize zmechanizované
ptirody; bezhlava urbanizace a industrializace; ekonomika vol-
ného trhu bez jakékoliv regulace.? Tyto pouze vnéjsi diivody
jsou ale propojené s vnitinim postojem clovéka, inklinujiciho
k sebestfednému zajiSténi piithodnéjsich zivotnich podminek
pro sebe sama. Ekologie jako véda oviem opousti od snahy
chapat pomoci ryze empirické biologie vztah mezi organismem
a jeho prostfedim a vydava se smérem ke zkoumani okruhu
funkci, které souvisi se spolecnym zivotem organismi a jejich
prostiedi. Od dob amerického ekologa Howarda T. Oduma
(T2002) zaméfila svoji pozornost na vyssi rovinu uspoiadani
organismi v prostfedi a zavadi ustfedni termin pro predmeét
své discipliny - totiz ekosystém3. Konecné pak klade také otazky,

2 Bézné presvéddeni lidi propojuje ekologickou krizi moderni doby s prelid-
nénim (P. Ehrlich), ekonomickym riistem a s nim spojenou devastaci pifrodniho
bohatstvi (D. a D. Meadowsovi), s aplikaci empirickych védeckych metod, které
nezohlednujf potfebu rovnovahy ekosystému (T. Roszak, E. Goldsmith ¢i R. Shel-
drake), nebo s genderové formulovanym tvrzenim o vykotistovani piirody na zé-
klad¢ dominance patriarchélnich stereotypti (srv. NorTHCOTT, M., The Environment
and Christian Ethics, University Press, Cambridge 1966, s. 40-41); Mozno dodat:
»Mezi dichotomiemi, které omezuji seriézni intelektualni zkoumdni, je malo téch,
které jsou natolik zhoubné jako tvrzeni, Ze volny trh je dobry a vlddy jsou Spatné*
(ETz10N1, A., Mordini dimenze ekonomiky, Victoria Publishing, Praha 1995).

3 Srv. OpuM, E.P.,, Kdklady ekologie, Praha, Academia 1977, s. 23-25.
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prekracujici ramec exaktnich véd: zda védomé ¢i nevédomé cho-
vani ¢lovéka ovliviujici ptirodu je soucasti etiky; zda odmyto-
logizovani ptirody biblickou zvésti nevytvofiilo pfedpoklady
pro to, co dnes povazujeme za piiciny ekologické krize... apod.
Vstupuje také do teologie otdzkami: Jsou pficiny znecisténi zi-
votniho prostfedi zakofenény v biblickém svété? Jak se ekolo-
gie dotykd zidovsko-kfestanské tradice? Jak rozumét tomu, ze
biblicka zvést vyhodnocuje tyto priciny jako diisledek neschop-
nosti ¢lovéka obnovit po prvotnim hfichu (naruseni mikro-
kosmu) harmonicky vztah ke stvofenému svétu (makrokosmu)?

v nékterych znacich nynéjsi ekologické krize se projevuje
jeji mravni raz. (...) Kdyz se ¢lovék odchyli od planu Boha
stvoritele, vyvold neporadek, ktery se nevyhnutelné odrazi i na
ostatnim tvorstvu.“¢ V zdjmu o $ir$i kulturni kontext sou¢asné
ekologie jsou mnohdy kladeny otazky, které ale spise vyjadtuji
nepochopeni biblické zvésti o ,,v1adé“ ¢lovéka nad stvorenim.

Ludwig Feuerbach napiiklad fika: ,Pfiroda, svét nema cenu
ani vyznam pro kfestana. Krestan mysli jen na sebe, na spasu své
duse, anebo, coz je totéz, na boha.“s Dodnes existuji nepocho-
pené protiekologické prezentace kiestanské tradice. Ovsem kri-
tika kiestanstvi nékterymi ekology ma spise platnost historickou
nez aktualni.® Navic je tfeba odlisit legitimnost sporu o inter-
pretaci biblickych pasazi od ideologii vytvarejicich Zivotni styl

4 GIOVANNI PaoLo I1., Messaggio del Santo Padre Giovanni Paolo II per la celebra-
zione della XXIII. giornata mondiale della pace 1° gennaio 1990 [online], La Santa Sede,
8.12.1989, [27.6.2016] dostupné z: http://w2.vatican.va, cesta: homepage / Giovanni
Paolo II / Messaggi / Giornata Mondiale della Pace / XXIII Giornata Mondiale
della Pace 1990, Pace con Dio creatore, pace con tutto il creato.

5 FEUERBACH, L., Podstata kfestanstvi, Statni nakladatelstvi politické literatury,
Praha 1954, s. 350.

8 Srv. KoHAK, E., Zelend svatozdf: Kapitoly z ekologické etiky, Sociologické nakla-
datelstvi, Praha 2011, s. 70.


http://w2.vatican.va
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Cloveka — at uz krestana ¢i nekfestana.” Tim se nestira, Ze eko-
logicka krize, kterou zavinil homo faber, nuti teology peclivé se
zamyslet nad kralovskym povétenim vlddnout zemi, kterou Btth
cloveku svetil do péce. Hugo od sv. Viktora (T1141) zdtiraznuje,
ze povéteni vladnout na zemi pfislusi ¢lovéku, pokud jedna
jako Bozi obraz a zachazi s vécmi zemé tak, jak se ma zachazet
s nezaslouzenymi Bozimi dary.® Jako jeden z prvnich krestan-
skych teologti mluvi o novych technickych moznostech v sou-
vislosti s clovékem, kterému je svétena vlada na zemi.9 Rozumét
vyznamu souslovi dominium terrae', je podle ného nejen sou-
casti toho, jak pfirodu vykladat, ale také vnimat. Pouze déivérné
poznani Bozi lasky (projevené ve stvofeni) otevira tviir¢i moz-
nosti clovéka vzhledem k ptirodé - k tomu, co je stvofené (ga-
rantované Bohem Stvofitelem) a realizované svobodou ¢lovéka
(danou jeho vztahem ke Stvofiteli). Dalsim motivem, ktery ote-
vira tuto vlddu clovéka nad prirodou, je disledek Kristova vtéleni
a zmrtvychvstani - je tu nové stvoteni a proména celého tohoto

7 LiBROVA, H., Pesti{ a zeleni. Kapitoly o dobrovolné skromnosti, Veronica a Duha,
Brno 1994, s. 28.

8 KrowrzIx, U., Zur theologischen Legitimierung von Innovationen vom 12. bis
16. Jahrhundert, in Haug, W. — WACHINGER, B., (ed.), Innovation und Originalitit,
Walter de Gruyter, Tiibingen 1993, s. 47-48.

9 HALKES, C., New Creation: Christian Feminism and the Renewal of the Earth, John
Knox Press — Westminster, Ky — Louisville 1991, s. 76.

10 [Vleida nad zcmi]; Gn 1,28; 2 8,7. Pro dalsi recepci tohoto biblického pojmu
mél vyznam pfedevsim znamy text Lactantiova dila De ira Dei: ,,Kdyz Bth stvoril
clovéka zaroven jako obraz Bozi a korunu Boziho dila stvoteni, vdechl mu moud-
rost, aby podrobil vechno své vladé a svrchovanosti /ut omnia imperio ac ditioni
suae subiugaret/ a uzival vSech dober svéta“ (LacTaNTIUS, De ira Dei, 13).

1 Hle, utvotim nova nebesa a novou zemi, nebude se vzpominat na to, co
minulo, nikomu to nevstoupi na mysl“ (Iz 65,17); ,Vime piece, Ze celé tvorstvo
zaroven sténa a spolu trpi az doposud. A neni samo. I my, ackoliv uz mame prvni
dary Ducha, i my sami uvniti nafikime a o¢ekavame své pfijeti za syny, vykoupeni
nascho téla“ (Rim 8,22-23).

10
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svéta ve svét majici uicast na vééné nebeské liturgii. Zptisob vlddy
nad svétem jiz nyni pfedjima konecnou podobu svéta a clovéka.™

Historik Jeremy Cohen®, v podrobné studii o historické
interpretaci Gn 1,28, definitivné vyvratil protiekologickou tezi
ptedkladanou Lynnem Whitem*, podle niz zidé a pfedmoderni
kiestané uzivali tento vers, aby ospravedInili sobecké vyuzivani
zivotniho prostiedi. Biblicky pohled nezamit4 ekologii, naopak
podporuje teologii a spiritualitu zakofenénou v lasce, pokoji
a spravedlnosti k celistvosti stvofeni.’» Rovnéz historikové zivot-
niho prostedi nemohli nezaznamenat, ze vztah, ktery existuje
mezi ¢lovékem a pfirodou, ma komplexni historii a pfesahuje
kiestanstvi.

Zasadni jsou biblicka slova: ,,Na pocatku stvoril Biith nebe
a zemi. Zemé vSak byla pusta a prazdna, nad hlubinou byla tma
a Bozi duch (ruach) se vznasel nad vodami® (Gn 1,1). Hebrejsky
vyraz ruach, ¢asto prekladany slovem duch, nese etymologicky
koten vyjadiujici vinek (vanuti), dech (nadech a vydech). Vaze
se na samotnou BoZi pritomnost a plisobeni Stvoritele na svét
a i ¢lovéka. V hebrejstiné je zenského rodu, méd v sobé tedy

2 JaN XXII1., Mater et Magistra, 196-197; PAVEL V1., Populorum Progressio, 22,23~
24, 69; JAN PaveL I1., Laborem exercens, 4; srv. LIEDKE, G., Im Bauch des Fisches.
Okologische Theologie, Kreuz, Stuttgart — Berlin 1979, s. 66; HELLER, J., Clovék - pas-
tyf stvoreni, Pastoracni stfedisko v Praze, Praha 2002, s. 11; SKOBLIK, J., Tvaf nasi
zemé (Krajina naseho domova), in TENTYZ, Mordlka v kfestanské praxi (vjbér stati),
Pastoraéni stiedisko v Praze, Praha 2002, s. 36—40.

s COHEN, J., ,Be Fertile and Increase, Fill the Earth and Master It“: The Ancient and
Medieval Career of a Biblical Text, Cornell University Press, Ithaca, NY 1989.

“4 WHITE, L., Jr., The Historical Roots of Our Ecologic Crisis, in Science,
155/3767 (March 1967), s. 1203-1207.

5 ,Harmonie mezi Stvotitelem, lidstvem a celym stvofenim byla znidena,
protoze jsme chtéli zaujmout Bozi misto a odmitli jsme uznat, Ze jsme omezena
stvofeni. To pokfivilo (sic!) také povahu ptikazu podmanit si zemi (srv. Gn 1,28),
obd¢lavat ji a pecovat o ni (srv. Gn 2,15). Vysledkem bylo, Ze z ptivodné harmonic-
kého vztahu ¢lovéka k piirodé se stal konflikt (srv. Gn 3,17-19)“ (LS 66).

11
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»jakousi Zivlovost... néco materského“, co se rodi.’ Toto po-
jeti ducha souvisi s jeho moci nesenou silou slova (ddvdr), coz
zaroven znamena také ,,to, co je feceno a dano®, jednoduse ve
vyznamu skutecnosti. Dochézi tak k pozoruhodnému propojeni
a k jakési inkarnaci ducha, kterou mtizeme chéapat jako osobni
projev svobody toho, kdo hovoii a kona. Jestlize s timto slovem
a ¢inem c¢lovék komunikuje, je duchovni v tom smyslu, Ze se
podili na pisobeni ducha: odrazi aspekt Bozi moudrosti ve svété.
Nejde o vlastnost ¢lovéka, ale o jeho nové byti.” I kdyz samotny
vers neni nejstar$im Gryvkem, vlozeni této pasaze na pocatek
Pisma je dobfe zvolenym pocinem redaktora starozakonniho
textu. Nebe, zemé, temnoty, propast, vitr a voda evokuji pfed-
stavy mytologickych textd, které se vénovaly zrozeni ,svéta“
v raznych kulturach Blizkého vychodu. Autofi biblického textu
byli s tim v§im dobie obeznameni, po¢inaje akkadskym mytem
Entma Elis:

Kdyz nahote nebesa nebyla pojmenovana,
dole zemé jménem nebyla zvana,

tu prastary Apst, jejich zploditel,

a zivotodarna Tidmat, rodic¢ka veskerenstva,
své vody smisili dohromady.”®

Autofi evidentné na téchto textech stavéji ne proto, ze by je
imitovali, ale proto, aby biblické texty byly univerzalné srozu-
mitelné. Nadto potom bible samotna uziva pti popisu stvofeni
svéta pojmy a kosmologii podstatné odlisnou.

' BALABAN, M., Kofeny a kvéty biblickych pojmii, Eman, BeneSov 2012, s. 13-14.

7 GESENIUS, W., Hebriisches und Aramdisches Handwirterbuch iiber das Alte Testa-
ment, Springer Verlag, Berlin 1962, s. 154-155.

8 HrRuSKkaA, B. (ed.), Myty staré Mezopotamie. Sumerskd, akkadskd a chetitska litera-
tura na klinopisnych tabulkdch, Odeon, Praha 1977, s. 176.

12
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Nejobecnéjsi pojeti stvofeni, které na biblickém pozadi
rozpracovalo zapadni stiedovéké mysleni, se odvozuje od ¢tyt
vychozich principti: a) mezi pficinou a dcinkem stvofeni ne-
existuje vztah nutnosti (Bh byl svoboden tak, ze svét stvofit
nemusel); b) samotny akt stvofeni je odiivodnén sam sebou,
neni odvozen z néceho predchazejiciho, je creatio ex nihilo';
¢) ucinek stvoreni, totiz stvofeny svét stoji mnohem ,nize“ nez
stvortitel, pfece vSak v sobé obsahuje dovr$eni, které piesahuje
samotné stvofeni; Biih jako Stvofitel je postaven mimo ¢as. Bib-
le samotna vsak filosoficky propracovanou ideu stvofeni neroz-
pracovava, je spise naraci o Bozi moci, o jeho dile, které ve svété
nepiestava. Oba hebrejské vyrazy — beresit (na pocatku) a bara
(stvofit) — nesou v biblické mentalité jiny obsah, nez jak zni ,,za-
padnimu® sluchu; totiz ze stvoreni je dovrSeno v ¢ase, mimo ¢as
a s casem®. Tento interpretacni kli¢ je ovlivnén feckym vyrazem
(pozdéjsiho novozakonniho spojeni) év apyfj (Gn 1,1; Jan 1,1),
ktery byl pouzit pfi pfekladu hebrejského beresit. Samotny fecky
vyraz je jiz od pocatku fecké filosofie uzivan k tomu, aby ohla-
Soval propojeni s hledanim podstaty vSech véci. V zidovské
tradici je vSak vyraz berefit chapan s ¢asem kvalitativné jako
pocitek, to nejlepsi, prootina®. Je poc¢atkem Boziho stvotitelského
dila, které je dovr$eno vyrazem: ,Bah fekl“ (Gn 1,3) a ,Bih

"9 Filosofickym vyjadfenim stvofeni z niceho je vyslovné rozvinut dogmaticky ob-
sah viry v Boha Stvofitele nebe a zemé. Myslenka sama vylucuje jakékoliv omezeni
Bozi moci ve smyslu panteistického monismu nebo jakékoli formy ontologického
dualismu. Poprvé byla tato nauka rozvinuta Origenem, ktery chtél odlisit biblické
stvofeni od fecké nauky o vé¢nosti hmoty a svéta (srv. TzamaLIkos, P., Origen —
Cosmology and Ontology of Time, Brill, Leiden — Boston 2006, s. 117-164; HEINZ-
MANN, R, Stfedovékd filosofie, Nakladatelstvi Olomouc, Olomouc 2000, 5. 185-186.).

% Srv. AUGUSTIN, Vyzndni, 12,29; TENTYZ, O obci Boi, 11,4-8.

2 OswaLD, W., Das Erstling Gottes — zur Ubersetzung von Gen 1,1, in Zeitschrifi
Siir die alttestamentliche Wissenschaft, 120 (2008), s. 417.

13
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vidél“ (Gn 1,4). Tyto dva vyrazy jsou obsahem stvoteni, jak uka-
zuje stale se opakujici refrén (Gn 1,3.6.9.14.20.24).

Sloveso bara ukazuje na to, co kond jen Bih Izraele. Timto
zplisobem nejedna zadny jiny subjekt (jiny bth nebo ¢clovék
sam). Tomuto Bozimu jednani nic neptedchazi, je vyrazem
svrchované Bozi svobody vici zemi a nebi (srv. Gn 1,15 2,4;
Iz 42,55 45,18; 65,17), Clovéku (Gn 1,27; 5,1-2; Dt 4,32; Iz 43,7),
Izraeli (I 43,1.15; <1 102,19) a novym vécem (Ex 34,10; Nim 16,30;
Iz 48,6-7; 65,17; Jer 31,22). Nezahrnuje v sobé explicitné stvofent
z niceho, jak odvozuji sttedovéci myslitelé a komentatofi, ale
vyjadfuje mimofddnou, absolutni svobodu, kterd neni ni¢im
omezena ani smérem k pritomnosti, ani smérem k budoucimu.
Bara znamena Cinnost, kterd se uskutecnuje tim, co a jak se
odehrava (Iz 40,26.28; 42,5; 45,1.18). To, jak jsou dva nesoumé-
fitelné texty o stvofeni (Gn 1,1-2,4b a Gn 2,4b—25) postaveny
vedle sebe, ukazuje, jak je kosmologie vidéna z hlediska déjin
spasy a dovrSeni Boziho zaméru. Liceni uvedené slovesem bara
predstavuje konstrukci sedmi dn, v nichz Bih (Elohim) pii-
pravuje nebe, zemi, svétlo, oblohu, vody, sous, zelen a rostliny,
zivocichy pro ¢lovéka. Celd scéna nese v sobé nepiehlédnutelné
spolecné rysy s babylonskou kosmologii, ktera metaforicky od-
zrcadluje zkuSenost pravidelnych Zivotodarnych zaplav Eufratu
a Tigridu.* Exegeté text datuji do tzv. knéZského pramene z doby
po exilu (v 5. stol. pf. Kr.).

Druhé liceni (Gn 2,4b-25) je mnohem archaictéjsi a jsou
v ném smiSeny rtzné zdroje pied dobou exilu (nejpozdéjsi
z nich lze datovat do 6. stol. pf. Kr.). Posledni redakce je na-
zyvana jako jahvisticky pramen. Poradi jednotlivych prvki stvo-
feni je rozdilné: zaplavy a ptida, ¢lovék (muz), zahrada, stromy,

22 Srv. DuBOVSKY, P. (ed.), Genezis. Komentdre k Starému zdkonu. I zvdzok, Dobra
kniha, Trnava 2008, s. 87-96.
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rostliny, uvedeni ¢lovéka do zahrady, divoka zvirata, stvoreni
zeny, zkouska. Stvoreni ¢lovéka je predstaveno jako oziveni vy-
robku z hliny (Gn 2,6-7).

V mnohych jinych biblickych textech se misi rizné a casto
nestejnorodé predchazejici tradice, které se stavaji soucasti no-
vého vypravéni a jsou tim novou redakei (tradici) interpreto-
vany. Rozhodnuti, u¢inéné na poc¢atku Gn uchovat tato dvé
rozdilnd vypravéni tak, jak jsou, je proto spiSe néco vyjimec-
ného. Nejedna se o ndhodu. Konecna redakce textu chtéla
uchovat oba dva pohledy na celek stvofeni a zvlasté clovéka:
velikost clovéka stvoreného k obrazu a podobenstvi Bozimu
(Gn1,27), i jeho kiehkost a zranitelnost coby stvofeného z pra-
chu zemé (Gn 2,7). V obou verzich je polozen dtiraz na rozmér
vztahu. Prvni pohled je proto zpecetén tvrzenim, Ze stvofenti je
dobré a je zakotveno v Bozim svobodném rozhodnuti. Hebrej-
sky vyraz tob (v LXX je pfelozen slovem ka\6v®) zde pouzity
ukazuje na to, Ze Bozi stvofeni je dobré a krasné, a potvrzuje
radikalni pozitivum vseho stvoreného. V druhém pohledu Buh
prisuzuje ¢lovéku schopnost davat zivocichiim jména - ¢lovék
je tedy uschopnén vidét je ve vztahu k Bohu samému a byt tvo-
fivym spolutviircem. Korunou stvoteni je pak Zena, se kterou
¢loveék zakousi plnou vztahovost (Gn 2,19-25).

Abychom porozuméli biblickému smyslu stvofeni, nemd-
zZeme se zastavit pouze u vypravéni o pocatku stvofeného. Heb-
rejské vnimdni pozehnani definuje Boha jako toho, kdo kazdy
den obnovuje dilo svého stvoreni. Kdyby se Hospodin o tento
svét prestal starat, nemohlo by v Zivoté nic pokracovat:

Vsichni ¢ekaji od tebe, ze jim da$ obZivu v pravy cas.
‘i

Ty jim davas a oni sbiraji, otviras ruku a syti se dobrymi dary.

B JamiéZ, s. 54.
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Dési se, kdyz skryjes svou tvat, hynou, kdyz vezmes jim zivot,

a vraceji se do svého prachu.

Kdyz sesles svého ducha (ruach), jsou stvofeni a obnovujes tvat
zemé ({1 104,27-30).

A tento nikdy nepfestavajici ¢in Boziho ptisobeni vyvolava od-
povéd ze strany stvofeni — je to pisent chvaly a dobroteceni vuci
stvotiteli. Podobné jde ve stopach vyse zminénych biblickych textt
kosmologie zalmt a odkazuje na svét trojdilny, vertikalné rozdé-
leny (nebe - zemé - podsvéti) a dvojdilny, horizontalné vnimany
svét (zemé — mofe). Mnohé zalmy pfedstavuji cely svét, ktery ho-
vori o chvéle a oslavé Boziho dila (Zvl 8;19;65;104). Podobné se
to odrazi i ve znamém chvalozpévu tif mladencti v ohnivé peci
(Dan 3,51-90). V Z1148 se ptedstavuje élovék jako jisty druh knéze,
zpévaka, kazatele a basnika pfi slavné kosmické slavnosti. Slovo
aleluja, kterym se otevira kompozice, je odvozeno z hebrejského
slova haleluja (557 = chvalte Hospodina) obsahujici v sobé zkré-
cenou formu jména Fahve.

Dnes se exegeté shoduji, ze vyraz ,podmante si“ zemi
a ,vladnéte (...) nade vSemi zivymi tvory“ nesouvisi s despotic-
kym chapanim nadvlady ¢lovéka, ale jde o svéfeny tkol, o sta-
rost a sluzbu. Sloveso kabas (podrobit) naznacuje, ze tim, Ze je
¢lovek obrazem Bozim (Gn 1,26), je podobny Bohu jako je syn
podoben otci, a proto je mu svéfena stejnd uloha: co nejpec-
livéji spravovat nebo 7idit zemi. Nebo jesté lépe: analogicky se
o ni starat, jako se stard pastyr o své ovce nebo kral o své pod-
dané. V biblické tradici neni kral nikdy chapan jako modla, jak
na to ostfe upozornuji proroci. Vztah mezi ¢lovékem a zviraty
je objastiovan vztahem slunce a mésice viiéi dnu a noci. Clo-
vék tim, ze je stvofen k podobenstvi Bozimu, ma v sobé tctu

¢ WESTERMANN, C., Genesis 1-11, SPCK, Minneapolis 1984, s. 159-161.

16



1. Spor o recepei biblické zvésti ve vatahu k Zivotnimu prostredi

k dobru stvofeni a uchovéva jeho zivot. Diva se na svét stejnym
pohledem jako Stvoritel.
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