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Hofict Ldska prichdzi mezi vds!

Existuji celé tematické fady katolickych, cirkevnich, bieder-
meierovskych, berlinskych, sarskych ¢i $vabskych, pijackych,
mysliveckych a jarmarecnich aj.

Nepostaci k presnému vyhodnocent, objevi-li se citova ko-
operativnost a solidarita, stiidani my vy a jd,/ty, konsenzualni
Ze, kontaktové hmm coby signal pozornosti. Vielost jeSté ne-
musi byt autenticka, robustnost neosobni. Anebo naduzivani
intenzifikatort #Zasné, strasné sice avizuje pfehnané postoje, ale
obsah byva obvykle vaznéjsi nez ,neekonomicnost” (mozna
i omselost) takovych forem. Popisy ,cirkevnich® realii leckdy
piekracuji jazykové bariéry (tvofeni novych slov nachazime ve-
dle elementarni gramatické chyby; jsou zde vyznamové zmény
existujicich slov; pfejimant cizich slov a sémantické kalkovanti).

Komorni piibéhy bez paralelniho déjstvi; neni tu série pro-
plétajicich se déji. Do popfedi ovSem vystoupi typologicka
dvojdomost témat, v kontrastnim fazeni. Pro ,,cirkevni“ novely
je typické vychodisko spiritudlni teologie (byt nékdy pfedlo-
zené Sablonovité ¢i méné psychologicky), ze vysledkem zkusenosti
nent deziluze. Ani v tiché existenci nejde o bizarni tichoslapkov-
stvi; hlavni hrdina nezakousi ,soukromy osud®; leccos pravé
souvisi s univerzalnimi hodnotami.

(1) Jeden z textt je Gesegnete Triibsal (Pozehnany zarmu-
tek).”” Tenor sdéleni: Kdo se mne ujme, kdyz smrtici ptiboj
doléha mocné: nediivéra i zostouzeni? Trpi§ paranoii, odpovi-
dali tomu, kdo se takto rmoutil. Ziji naopak naplno Pana, od-
véti ten, jenz nedokaze povédét ani rozklicovat, co vée vlastné
proziva. Cirkevni novely tohoto typu doznaly mnoha sdéleni.
Nemusime ani uvadét, ze krouzime zase kolem ,klerik4lnich®
témat. At jsou to z valky, s ndzvem Zrada bratra nebo Kleveténi
blizkych, Pastyfova pomluva nebo Konverze vychodiskem, jeji

14 Srv. Fan 16,20: Zarmutek se obrati v radost.
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autofi bud to sami zakusili, nebo ke sdélenim ,,dobrodruzné
pfisli. Najednou se odhali, zda text autor piSe s pohledem na
Pana, nebo na reklamni balamuceni.

(2) V jedné novele se uvadi: Pecuj o dusi druhych, a hledej
posilu v Pismu, pak ti srdZeni i droleni (kolokabilni Nieder-
schlag und Zerbréckeln) od druhych nebude upfednostnénym
tématem. Ani no¢ni miirou. Pan sam timto trpi: kazdy zachvév
s nami proziva. A vyvadi nas z tunelu smrti. Odvali kamen z na-
Seho zazatkovaného srdce.

(3) V jiné novele je zase fe¢ o nestastnikovi, jenz ma dojem,
ze pro predstaveného je slozity, pro kolegy v knézské sluzbé
tuze bystry (,rentgen®), takze neni problém vyjmenovat (sepa-
rovat od celku) jeho kriticka slova (aniz by se brala v potaz jeho
celkova osobnost), ktera znamenaji: Nevpustime si té k sobé
bliz (tfeba v mistni cirkvi), protoze toho o nds vi§ mnoho, a tim,
ze nejsi jednim z nas (nechodis na politické vecirky a neusmivas
se nasim vtipkiim apod.), zij si sviij abstraktni (knizni) Zivot
v tom svém smutku. A ti, kdo ho odstavuji a vytvareji o ném
vefejné minéni, védi, Ze se nejedna o bouftlivaka, nybrz pte-
citlivélého introverta, takze si jsou jisti, ze proti nim vefejné
nevystoupi. At se tedy trapi se svymi knihami, povida kdosi,
kdo knihy nikdy necte. A on prochdzeje tunelem smrti nakonec
pochopi, ze je o$idné, pokud ,skodi na lep“ Zlému, ktery mu
chce vsugerovat, Ze existuje jen tato jedina struktura ,neptijeti®
(¢loveéka). Pribéh konci hlubokym prolnutim do Boziho Zivota,
skvélymi pastoracnimi vysledky a vdé¢nosti doty¢ného, jenz je
rad, ze se nemusel pofad tazat (ptijimaji mne / nepfijimaji).
Rekli bychom: netrmécel se kariérné.

(4) Jiny ptibéh je piimo o pfedstaveném, jenz siv sobé nese
jakoby ,subtilni“ (ihned nezahlédnutou), avSéak mocnou po-
lohu jesitnosti. Co dobrého vykonaji druzi (podfizeni), to udé-
lal pfece on sam. Kdosi opravil obrovsky areal poutniho mista,
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ale v tisku a na vefejnosti viibec se iika ,to udélal nas pred-
staveny“. Ten se ani nezardiva. Téméft jako v jednom ptibé¢hu
porucika Columba, kde uznavany dirigent souvisle pouziva ta-
lent nymanda, zac¢inajiciho kolegy, a to, co od ného prfevezme,
povazuje automaticky za své. Vzdyt beze mne nemuze zhola
nic, anebo: Za ve sam nesu odpovédnost, on necht ml¢i. Je to
vhypostatizované ego do dé¢l (témét do Zivottl) podiizenych.
Takovy clovek zije v umélém, a pfitom smutném svété. Druhé
nahlizi pouze jako loutky svych pokynii. Respektive je uz ne-
nahlizi. A tito ,,druzi“ se bud odvraceji, nebo v pyramidalnim
systému lokalni cirkve ,$éfa“ udrzuji v ,,dobré nalad¢“. Po-
chlebuji mu. To samoziejmé ochromuje cely ,provoz® zivota
knézi i véficich, byt zpodatku se zda vSechno ,lesklé, dobré®.
Tento neduh vybudoval mezi lidmi falesné vztahy na mnoho
let. Konce takové duse jsou horké.

(5) Dalsi ptib¢h ma podtext: Jak to, Ze kdyz se iporné ha-
dame (srv. Sk 15,1), Duch Svaty miize v na$em rozpoloZeni srdci
néco rozhodnout? Pro¢ neutece mimo pohadané? A jako pfes
»kopirdk" se oteviraji jednotlivé postoje klasické krestanské
moralky: od toho, kdo se cilené hada, po toho, kdo ,upadl®
do hadky, pakliZe si nese s sebou zatéz neasketického chovani
(nezije pospolu s druhymi, kteii by ho formovali, takze z ,,co na
srdci, to na jazyku® vznika série hastefivosti); pak tu mame ,,své-
dectvi® (0) téch, kteti dokazou rozliSovat bandlni témata pro
hadku od zdvaznych, ale stejné sviij postoj nevyargumentuji.
Pozitivné na nds dopadne jedno spiritudlni hledisko: kfestan
neni ten, kdo se nehada, ale ten, kdo s postojovym profilem
zapoli. Velikan apostol Pavel neni méné svaty nez stovky jinych
svétct, ktefi nebyli bezvéttim v zastavani stanovisek. Sdéleni
autora je prosté: Kdo se domniva, ze se nikdy nebude hadat,
muze byt dostate¢nou pri¢inou zna¢nych napéti mezi lidmi
(teze nékterych ruskych filosofti, naptiklad Sestova).
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(6) Jiny ptibéh: Univerzalni hodnoty versus titérny mikro-
kosmos, pfi¢emz odvolavani se na né ptisobi nejbliz§im neklid,
protoze si ho vyhodnocuji jako pychu, zatimco on vnima, jak
se ztraceji v lokalnich banalitach. Kdo nemd autoritu, druhého ne-
presvédct, leda trpélivym snasenim nepochopeni. Piiklad néjaké
komunity: nékdo nepovazuje za nejdtlezitéjsi jidlo, hodnoceni
celovecerniho filmu, tsmév fanynky. A tak je pro jiné rozmrzely,
zadumcivy, nekooperuje. A ve skute¢nosti témto zZehnd, ma je
rad, akorat tu a tam nezvladne napor ,,domaci“ nespravedlnosti
a povrchnosti. Paralelné se tu lemuje i ptibéh rodiny, kde se
hlubsi manzel nedokdze usmivat vulgarnim vétdm manzelky,
jez si je pfinasi ze svého pracovisté. A tak si manzel fesi dilema:
neupiimné se smat hloupostem, nebo nalézt pokoj ve své dusi
a stavét na tom, co je pozitivné piiznivého. Avsak jeho chot
v tomto ,,nekooperovani® spatfuje zadrhel celého spole¢ného
zivota. Mocna tu je jesitnost a lenost v duchovnich vécech. Pro
manzela nakonec nemald muka.

(7) Anebo ptibéh: Stalé upozornovani na ,dodej pifklad®
neni téma z Platénovych dialogi (to neustale po Sokratovi Za-
dali dialogizujici), ale pisek v o¢ich, ktery tak zastira konkrétni
Bozi jednani, ze kazdé seberozhodnéjsi slovo piisobi jako ab-
strakce. Naptiklad ,méj davéru®, ,odpust” se chape (ne jako
mit vyzvu v dané situaci, ktera se naskytne, ale) jako dopfedu
zamitavé stanovisko (alibi), paklize neni pevny bod v srdci, ny-
brz toliko neochota vyjit ze svého ega (vlastnich zvyki a spoko-
jeného pohodli). Téma je jakoby stfizené z filokalickych otci.
Ke sdéleni ,,Bith hovoii® nékdo uvede: Jak, kdy a pro¢ zrovna ke
mné? Anebo jiny: Jdu si radéji poklidit kraliky, tam je konkrétni
¢innost, ktera se Bohu libi; vSechna ta Bozi tajemstvi nejsou
»ani za mak* pro mne; jsem obycejny ¢lovék. Ptame se: Kde
je pozvan Duch Svaty, aby rozsifil nase srdce a my neodsou-
dili ty, ktefi Bozimi tajemstvimi ziji? Jisty Manfred podotkne:
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Chybu délaji ti, ktefi se Bohem zaobiraji, my ho automaticky
zijeme. A zase jistd Agnes naopak uvede: Omyl netkvi v tom, ze
by néjaky knéz hovoftil ndro¢né o Bozich tajemstvich, takze se
nékdo zpécuje (0$iva) viici nim, ale protoze doty¢ny nepracuje
se svédomim, a tak nevidi ani konkrétni projevy duse; chce byt
»jen tak®. Prijde tfeba ke zpovédi se slovy: Tak jsem hif$ny,
ale neuvede ani jeden konkrétni projev svého hieseni. Jsou to
nasledky Cetnych spolecenskych, nabozenskych, ale i lokalné
cirkevnich pficin.

(8) Kdyz se ve Skutcich (srv. Sk 10,41) uvadi, ze s Jezisem
nékteii jedli a pili, zajisté nejde o udaj ohledné nasi libtstky
v jidle, ale o potvrzeni, ze VzkiiSeny kona télesné véci du-
chovné. Jiného razu je casta vytka v Pismu, ze usilujeme jen
o Cisté lidské a télesné (naptiklad nevéfime tomu, Ze se lze za-
obirat Bozimi tajemstvimi, a je potiebné ,,pro Boha, cirkev a lid
Bozi“ podnikat). Rozlisenim zistava Kristus, v némz mame
svobodu délat to, co je jeho, nebo to, co délame pro sebe, a pii-
tom fikdme pokrytecky ,,pro Pana a jeho oslavu®.

(9) Nedivame se na historizujici novelu Rist a vzrist
(Wachstum und Aufkommen)'® o¢ima detailnické ,méstské
kultury® ¢i pozdéji popisujiciho Raaba a Storma, ale psycho-
logie hrdiny, knéze Stefana, neni odlisnd od té nasi. Vzdélany
klerik se navraci z ciziny do Anglie, kterou brzy ¢ekaji ,,Jin-
dfichovy husarské kousky®. Doba nabita protikladnymi pod-
néty: od ,,nedivoé, ty jeden plasoune®, az po ,radikalizujme se
vi¢i neomalenym®. Polarita pfili§ zhoubného vstupovani do
duchovniho zivota a nezadrzitelného prostupovani venkon-
cem se tu setkava. Jemné chapani venkovniho svéta a pred-
pfipravené mentality druhych, jez bude explodovat, je vlastné

195 Asi bychom mohli odlisit, Ze néco roste nejen vnéjskove, ale celkové, a néco
vzrista zevnitf, napiiklad rosteme duchovné a Jezi§ nami prortsta.
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jen soukromym ,pocitem® doty¢éného knéze. Druzi se bavi,
problémy vytésnuji, rozsifuji nespravné famy o nedilezitych
lidech, zatimco protagonisté ,revoluce” se v zatyli usmivaji.
Doty¢ny knéz samozfejmé neni svétec, ale jen clovék ztide-
nych gest — do svatosti tichého Berdnka dortista postupné.
Co mohu nabidnout s jemnou teologii, ktera dava spravné
vyhodnoceni toho, co se déje, kdyz ji nepretlumocim tak, aby
se ji nechali motivovat ti kolem mne, je jedna z dominantnich
tezi textu. Pfijeti hlub$ich hodnot podléha zakonitosti trpé-
livosti a Boziho, priléhavého ¢asu. Ve vécnosti, v Srdci Pana,
je viak vse obtisknuté.

Stefan se vyporadava s otdzkami: Pro¢ mne Hospodin po-
volal v tomto Case a na tomto misté; praci si vzdy umim najit,
ale nakolik jsem ji schopen byt prospésny druhym; kdy se mam
ozvat, kdyz druzi tupi hlubsi reflexi o lidském udélu a ptisobeni
Pana; mam mlcet, nebo se ozvat, tedy nechat zlofad plynout,
nebo rozjittit zdanlivy pokoj; mam vefejné uvést, pokud nékdo
»tuneluje majetek, nebo mit podil na nekalostech a mlcet; ne-
chce ode mne Hospodin, abych se zcela stahl z ,,vefejné scény®,
pokud stejné o lecéems rozhoduji druzi. Nakonec pfijde s fe-
Senim: z boje neutikat, ml¢eni Pdnovo je posileni mé divéry
k nému, délam, ¢eho jsem schopen, a prosim Pana o svobodu,
aby to se mnou prili§ ,nehdzelo®. Vidime, ze vyrazy v textu jsou
novodobé (napiiklad svoboda), ale problémy jsou po staleti
tytéz.

(10) Upjatost ve svéfeném cirkevnim dile (napiiklad pfi for-
maci kandidat ke knézstvi) mize zrcadlit nejen nesvobodu
doty¢ného formujiciho, ale i zasévani jednostrannosti do svéte-
nych. Nejde o to, aby bohoslovec chodil jako lazensky $vihak,
ale vezme-li si barevnéji kosili, je uz pry svétak. Ze nékteti
odchazejici z duchovniho stavu nosili strakatéjsi kosili, mtze
byt stejné tak vymluvné, jako nemaly pocet odchazejicich, kteii
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chodili v iborech $edivych a zhola beztvarych. Akorat mysl sta-
zend si povsimne spise ,nebezpeéné pestrosti®, nikoli reduku-
jiciho ,,pilnikovani“. Samoziejmé ziistavame ostraziti, mame-li
v budoucim knézi nyni pfitomného cirkusaka, ale formujici by
si mél spiSe pov§imnout, jakou vnitini zralost ten ktery kandi-
dat ma, ne ze ,zapadl do kolektivu®, aniz by ho bylo slyset, Ze
dycha. Upozornovat bychom méli na vnitini pozitivni hodnoty,
ne zacit hanobenim vnéjsku.

O tom je ptibéh dvou alumnt, kdy jeden byl nevérohodny
(a nepohodlny) svou ,hranatou® bystrosti a druhy pouzitelny
pro cokoli, nebot byl klidny tim, Ze nikdy nevyslovoval nazor.
Z4dny ani nemél. S kym byl lid v pastoraci vice spokojeny? Se
Sedivakem, slusnakem, nebo s tvliiréim a motivujicim? Tomu,
kdo mél sviij nazor (a to pofad s cirkevnim smyslenim, akorat
nepapouskoval), nastésti pomohl jeden misionat, jenz ho po-
tésil slovy: Vydrz, chlapce, nebot desetkrat se clovék se svymi
chutémi, postoji a minénimi za zivot zméni. Pro¢ takto jed-
naji odpovédni formatofi? Protoze to vidi u svych jesté vyssich
predstavenych? Je svoboda ducha, tiSe odpocivajici v Panu, a je
tzv. ,svoboda“ ducha, zdvodnujici si i vlastni ideologickou
Sedivost.

V exilovém ¢asopise Ceské slovo ma del$i vzpominku Jo-
sef Cupr. Vyjméme jedno sdéleni: Stravil jsem mezi &esko-
slovenskymi exulanty v Recku nékolik dni. Ptesvéd¢il jsem se,
ze tvrzeni komunistické propagandy, Ze za hranicemi zlistavaji
lidé, ktefi se provinili proti trestnim a moralnim zakontim, jsou
naprosto falesna. Vsichni kolem mne byli vyborni. I kdyz se
nékdy v tabore sesel horal z Dardanel s dévéetem z Becuanska,
stafena ze ,zemé skal“ (gtipérie) a dédousek z Besztercebanya
(Banské Bystrice), tyto dvojice si nakonec nasly spolecny udél
a jejich budoucnost byla tastna.
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Text vychazi z nékolikaletého pozorovani, analyz a vyhodnocovani
tematiky mistni cirkve. Pomtickou k sepsani byl i synodalni proces v jed-
notlivych diecézich, podle jehoz zkusenosti bylo mozné i po jeho ukonceni
vést dialog mezi lidmi napfic¢ profesemi. Otazky, aktualizované a prona-
$ené v kontextu synodalni atmosféry, nabizi pfedlozena systematizovana
reflexe. Mezi jind témata patii: nakolik Zijeme tim, ¢emu se vénuji lidé
kolem nas; kdy lze byt kriticky; jak se miizeme v tékavosti, a to i postco-
vidové situace soustiedit; jaké jsou radosti naseho Pana uprostied trampot
a svizeli? Mize odborna teologie napomoci k pochopent stavajici situace?

Kniha zahrnuje podotazku vzhledem k ukrajinsko-ruskému konfliktu:
nakolik vyzyval Tolstoj k odkladani zbrani a vybizel k abstraktnimu usmi-
fovani? Jak se z faleSného postoje pacifisty trapil Dostojevsky? Nenapo-
mohl pasivni pifstup k nastoleni ruské revoluce?

Shrnujeme: Ndbéhové, dominujici a ,,venkovnimi pozorovateli®
pfetiasané chyby pastyit: spol¢ovani se s mocnymi statnimi Ciniteli; necel-
kové piijeti papeze Frantiska; podnikatelska nekompetence. U predstave-
nych: neznalost lidi, s nimiz se v daném tiseku pracuje; spoluprace s témi,
ktefi nevyslovuji odli$na stanoviska; pretizené ego v podobé neosetfené
jesitnosti. U muzskych spiritualit: oblast intimity; pobihani za svétackymi
zélezitostmi; nizké povédomi knézské spirituality. U zenskych spiritualit:
psychologismy nahradily spiritualitu Zivého Boha; hastefivost mezi sebou;
rozladénost z toho, Ze se nevi, jaka je jejich identita. U knézi: unikani do
osobnich zalib; nevzdélanost; vétsi angazovanost ve vystavbé ¢i opravach
nez tichost a naplnéni v osobni modlitbé. U véficich: ,kocovina“ z nenapl-
nénych ocekavani; skepse viici kléru; jednostranné bizarnosti (posuzovani
liturgickych tkont, soukromé vize apod.).
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